
新知·观点 3
编辑/于 翔2016年12月15日2016年12月15日

2016 年 诺 贝 尔 奖 颁 奖 典 礼 12 月
10 日举行。自今年诺奖科学奖评审结
果揭晓后，日本已有 22 人荣获诺贝尔
科 学 奖（含 两 名 日 裔 美 籍 物 理 学 奖 得
主）。 在 迈 入 21 世 纪 的 最 初 17 年 里 ，
日本平均每年都有 1 人获得诺贝尔科
学奖，获奖人数仅次于美国，令国际社
会惊叹不已。

日本出现的如此诺奖“井喷”现象，
究竟对中国创新型国家建设有何启示？

启示一：有必要像日本大学那样设
荣誉教授称号

进入新世纪之后，诺贝尔科学奖得主
获奖时的平均年龄已超过 65 岁，日本诺
奖得主获奖时的平均年龄甚至高达 68
岁。绝大多数科研人员年满 65 岁之后都
会进入退休状态。然而，退休并不意味着
不再参加学术交流活动。问题是退休后
仍继续以退休前的学术头衔参加社会活
动很容易引起误解。因此，日本大学特地
设立荣誉教授称号以解决这一问题。

“荣誉教授”称号属于终身性质，不
附带任何物质利益。只要在退休前没有
违反师德和科学研究伦理规范，而且取
得了不俗的科学研究成果，都可以获颁

“荣誉教授”称号。这无疑有助于激励教
学研究人员在职期间严于律己、努力进
取，也会为德高望重的教学科研人员退
休后发挥余热提供便利。

启示二：晋升正高职称时平均年龄
最好在45岁左右

日本新世纪 17 位诺贝尔科学奖得主
晋 升 正 高 职 称 时 的 平 均 年 龄 为 43.35
岁。业绩不是十分突出的研究人员晋升
正高职称时的年龄通常都会高于这些诺
贝尔奖得主。

而在我国，一些高校出于留住或争
抢人才的需要，竞相破格提拔教授，以致
在二三十岁就被提拔为教授的比比皆
是，一批年轻教授挤进了高收入阶层。
这不仅会导致一些年轻精英在晋升教授
之后很快失去在科研领域继续奋斗的动

力，而且还会导致很多年轻学者急于求
成、躁动不安，甚至为了快速晋级而不择
手段。此外，降低职称晋级平均年龄之
后，不仅使教授队伍鱼龙混杂，而且还使
政府无法“富养”教授。“穷养”教授的结
果是，大批有志于在科研领域有所作为
的教授因无法维持住自己的尊严，而对
科研灰心意冷。糟糕的是，这种态度还
会给年轻学者和青年学生造成不良的示
范。中国有必要像日本那样将晋升正高
职称时的平均年龄控制在 45 岁左右。

启示三：科研资源分配应向40岁左
右的年轻学者倾斜

日本新世纪 17 位诺贝尔科学奖得主
取得获奖奠基性成果的平均年龄为 40
岁。在日本，这个岁数的科研人员大多
还是副教授。重要的是，副教授在日本
可以像教授一样申报科研项目和招收博
士生，加上 40 岁前后正处于创造力高峰
期，因此他们完全可以做出丝毫不逊于
教授的科研业绩。

在我国，以 40 岁作为年龄上限的科
研项目仍属于稀缺资源。大量的科研经
费仍然掌握在 50 岁以上的“大腕”们手
中。而且，副教授招收博士生时，不仅会
遇到博士生导师资格问题，而且还会受
到博士生招生指标的限制。虽然处于创
造力高峰期，但由于既缺钱，又缺人，所
以很难做出具有高冲击力的科研业绩。
欲改变这种状况，有必要借鉴日本的做
法，将科研资源的分配向 40 岁左右处于
创造力高峰期的年轻学者倾斜。

《科技日报》2016.12.5文/周程

日本诺奖“井喷”对我国的启示

不久前，国务院发布 《关于激发重
点群体活力带动城乡居民增收的实施意
见》，明确提出“不断培育和扩大中等收
入群体”。各地正陆续出台相关办法，落
实这一要求。

不过，目前国内学界对于中等收入
者的概念界定，还未形成明确说法，中
等收入者的具体划分方法也存在许多争
论，无法提出“扩大中等收入者比重”
的量化目标和具体化的政策方案。

目前，国际上流行的中等收入群体划
分方法主要有两种模式，一种是绝对标准
模式，另一种是相对标准模式。绝对标准
模式是基于维持相应生活水平所需要的收

入多少，来设定中等收入群体收入标准。
被广泛采用的绝对标准模式以世界银行贫
困线 （日人均收入 1.9 美元） 为参照系，
提出日人均收入介于 10 至 50 美元或 10 至
100 美元的人为中等收入者。相对标准模
式通常是根据收入分布的中位数来确定中
等收入群体的收入标准，收入中位数的
50%或 75%为中等收入群体的收入下限，
收入中位数的1.5倍或2倍为上限。

绝对标准模式主要反映的是达到一定
生活水平 （或收入水平） 的人数及比例的
增长趋势，比较适合于发展中国家和中低
收入国家。相对标准模式是测量收入处于
中间位置的人数比例增减情况，主要反映

的是收入不平等的变化趋势，比较适用于
发达国家和高收入国家。

我国在 3 年前由低收入国家进入中等
收入国家行列，正在向中高收入国家迈
进。全面建成小康社会的目标，既要使越
来越多的人脱贫致富，又要追求公平合理
的收入分配格局，绝对标准模式和相对标
准模式的中等收入群体测量都是有意义
的。但是，在绝对标准和相对标准之下，
中等收入群体并不是同一群人。扩大中等
收入群体这一政策目标的重点，应该放在
哪个群体，或者如何使两者达到平衡，是
政策制定者需要慎重考虑的问题。

《人民日报》2016.12.7文/李春玲

倡导绿色出行的共享单车近期在一些
城市因占道被收走，引起公众热议。舆论认
为，在鼓励“大众创业、万众创新”以期释放新
需求、培育新动能的背景下，政府部门需要在
管理上创新思维，努力扭转“一刀切”的管理
方式。政府部门可以沿着深化“放管服”的思
路，去探索更有利保护、激励创新的做法。

“放”的重点在于找准政府、市场之间
的边界，难点是政府怎样补缺位。共享单
车的遭遇说明，倡导绿色出行的同时，一
些城市却对支持绿色出行缺乏准备，公共
配套设施建设不足、规划不合理。最理想
的状态是政府在“放”之前先梳理一下有
哪些缺位要补，避免穿新鞋走老路。

“管”的方向是适应“双创”新环境，难
点是如何不越位。要让类似共享单车这样
的创新行业充分发展，需要政府部门采取
兼顾差异、松紧适度的“包容性监管”。

政府如果管得过严过死，则容易形成
“弹簧门”“玻璃门”，放了等于没放。有时
甚至会被解读为政府对某个行业“准入不
准营”，不仅不利于鼓励创业创新，反而会
影响政策公信力。

“服务”是在“放”与“管”的基础上，建
设服务型政府。政府重在营造公平的市场
环境，降低制度性交易成本，推动社会创
业创新，调动市场主体积极性。在释放新
需求、培育新动能的过程中，政府部门对
创新行业的服务尤须跟上。

全面深化改革首先是政府的自我革
新，政府部门要坚决摒弃旧的管理思维，
努力适应新的“双创”环境。

新华社2016.12.7文/陈健

最近，有一则消息《几个中国熊孩子
意外破解抗艾滋神药，让垄断市场的“奸
商”哭晕在厕所!》在流传。达拉匹林是
一种专门治疗寄生虫感染的药，针对的
是患有艾滋病、疟疾、癌症、妊娠综合症
等免疫系统缺陷的病人。马丁·什克雷
利花 5000 万美元买下了达拉匹林的所有
权，然后将每片的价格从 13.5 美元涨到
了 750 美元，一年就赚了几亿美元，让许
多病人吃不起药。一群悉尼文法学校的
高中生，其中包括数名华裔学生，决心对
抗这个“全世界最遭恨的人”。在学校化
学老师、开源数据库管理者、悉尼大学化
学家等人的帮助下，他们终于成功合成
了非常纯净的达拉匹林。他们合成出来
的 3.7 克药物的成本不到 20 美元，而在美
国这些重量的价格高达 11 万美元。

按照文章的说法：“澳洲的权威专
家教授们被几个十五六岁的孩子给震
惊了……一群高中生竟然让世界最著
名的医药公司垄断成空、颜面扫地!”许
多人在评论中盛赞这些高中生，还引申
到“中国教育的弊端”，脑补“这些人如
果在中国肯定做不成”。

多么感人的故事!——唯一的问题
在于，这个故事的逻辑根本是忽悠。

这些高中生做到的是什么？是合成
出达拉匹林中的有效成分。这很困难
吗？其实一点都不难，这种物质的结构
很简单，两三步化学反应就能合成。在
导师的适当指导下，任何高中生都能搞
定。为什么其他人不做呢？因为有专
利和批准的问题。你可以制造这种物
质，但不能拿去卖。

此外还有一些细节。达拉匹林不是
治疗艾滋病的，只是辅助治疗。把有效
成分做出来只是制药的前期，从有效成

分到成药叫做“制剂”。很多时候，有效
成分在人体内不能被溶解或吸收。我
们看到的药片都有许多添加物，使有效
成分被人体吸收，才能起到药效。药剂
量也很有讲究，过多会有副作用。这又
需要临床研究者，只有通过临床试验才
能确定多大的剂量是有效并相对安全
的。还有重要的一环，是从实验室合成
到大批量生产，并控制高质量，即“工艺
化学”。

总之，这些高中生做的只在学习和
实验的角度有一定的意义，其他的纯属
过度解读。近年来，这样的炒作频频出
现。例如《这个姑娘发明了一本可以喝
的书，改变了 6.63 亿人的命运》，宣称用
含纳米银的滤纸做的书可以净水，拯救
全世界几亿缺乏干净水源的人口。

这类“小清新”文章的共同特点是，
都 诱 导 读 者 向 以 下 方 向 联 想 ：不 需 要
正 规 的 科 研 条 件 ，脑 洞 一 开 就 能 做 出
大成果;外国人关心公益，不像中国人
麻木不仁;外国的教育生机勃勃，中国
的教育扼杀创造力……这种宣传是让
人用哈哈镜看世界，打着科学的名头，
传播的却都是伪科学精神。许多人不
懂科学，只有廉价的“情怀”，充满“轻
轻松松改变世界”的幻想，在他们眼里
科 学 跟 魔 法 没 有 什 么 区 别 ，这 种 文 章
迎合的就是他们的需求。

根 据 调 查 ，我 国 具 有 科 学 素 质 的
人口比例逐年增长。但是真正懂得科
学 精 神 包 括 质 疑 、证 明 、实 验 等 基 本
元 素 ，能 够 把 科 学 精 神 运 用 在 实 践 中
的 人 ，恐 怕 比 例 要 低 得 多 。 在 这 方
面 ，我 国 的 科 普 工 作 者 和 公 众 还 有 很
长的路要走。

《环球时报》2016.12.10文/袁岚峰

近期多名网约车司机反映，有
乘客下车后不结账，手机号失联，最
后只能自认倒霉。这些别有用心占
便宜的乘客，用的多为手机临时号。

所谓手机临时号，又被称为手
机“小号”，就是在不更换手机卡、
不改变原来手机号码的情况下，向
通信运营商或网络服务商申请购
买一个新的手机号码，和原来的号
码一起使用。“小号”一样可以接打
电话、接发短信。

运营商之所以推出“小号”服
务，主要是为了帮助客户保护个人
信息隐私，避免各种短信、电话骚
扰。比如，当有人要租房子、找保
姆时，需要把自己的手机号码留给
房屋中介、家政公司，如果留的是
手机主号，既容易造成个人信息泄
露，也可能在自己不需要租房、家
政服务时，没完没了接到中介和家
政公司的电话。

如果客户留的是自己的手机临时
号，就可以在租房或聘请保姆后，对该
号进行设置，以避免短信或电话骚
扰。由此可见，手机临时号的存在，确
实在保障公民个人隐私，避免短信和
电话骚扰方面，有独特的价值。而且
因为价格低廉，申请便利，可以常换常
新，深受部分消费者的欢迎。

然而，手机小号让一些人看到
了可乘之机。比如，有人故意用它
来注册网约车，下车后不结账，然后
失联。因为申请一个手机小号只要
几块钱，相比少则几十，多则上百的
网约车费用，完全可以忽略不计。
再比如，有人用它报复与自己有纠
纷或有矛盾的人，频频用手机小号
发送侮辱信息，或拨打骚扰电话，但
受害人回拨回去，却显示网络忙或
空号，让人无比气愤又无可奈何。

对此，电信运营商要负起监管
责任来。“小号”是附着于“大号”存
在的，也相当于是实名的，因此对于
那些出现异常，或者接到投诉的“小
号”，运营商要及时处理；受害人也
要有点较真精神，不能因为损失小、
怕麻烦，就纵容这种行为。比如在
自身利益受损后，可以联系运营商
找到“小号”背后的真实用户讨个说
法，也可以拿起法律武器维权。

《京华时报》2016.12.7文/苑广阔

别让“手机小号”
成违法行为帮凶

“ 中 等 收 入 ”标 准 需 要 精 准 界 定

服务创新性行业
呼唤包容性监管

“破解抗艾神药”不宜过度解读


