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2000 年以来的 17 年间，日本有 15 人
获得诺贝尔自然科学奖（不含两名美国籍
日裔科学家，含2016年诺贝尔生理学或医
学奖），仅次于美国（72 名）排名第二。难
道我们与日本的差距真的在科研本身？
近年来，我国增加了相当大的投入在科学
研究方面，在国际科技期刊发表论文数量
其实已远超日本。问题的关键是：我国配
置科研资源、评价科研成果有着很强的行
政色彩，科研经费存在大量浪费，大量论
文为应付考核、评价、晋升而发表，缺少应
有的创新价值。“中国社会学平台”推荐中
国人民大学教授、博导陈传席先生的文章

《不要培养人格低下的知识分子》，或许会
给我们一定的启示。

1986 年至 1987 年，我在美国一所大
学任研究员，在一次华人聚会上，忽然有
几个人跑到我面前，热烈地向我祝贺。
我吃了一惊，他们也马上停下来，“你是
……”原来他们弄错了。交谈中才知道，
当时有一位华人获诺贝尔科学奖，大概
叫李远哲，长得很像我，“长相，年龄，气
质，风度……啊，他比你个头还是稍矮一
点。不过，太像了。”他们都是台湾人，在
美国工作或留学，刚从广播中听到李远
哲获诺贝尔奖的消息，而且李远哲也正
在这个城市，他自己也是听别人告诉他
自己获诺贝尔奖的消息，后来又在广播
中得到证实了的。

原来，诺贝尔奖的获得者，得主事先

一点也不知道。但如果要科学家自己上
报、求奖，求人为自己发放诺贝尔奖，而
且必须自吹自己的成果如何高明，同时
还得贬低别人（同行）的成果，又是填表，
又是上报，又是审核，等等，那么，这位科
学家还高贵吗？人格还高尚吗？他还有
时间和心情去从事研究吗？

诺贝尔的妻子是被一位数学家夺走
的，诺贝尔为此十分伤心，所以，诺贝尔奖
中不设数学奖。后来，国际某组织设立了
世界数学奖（我忘记了具体名称），相当于
诺贝尔奖。上次得主是一位俄罗斯数学
家，这位数学家埋头数学研究，功力极深，
但从不发表论文。如果在中国，他肯定不
会被聘为大学教授，但俄罗斯一位大学校
长还是聘请他为教授。这位数学家只把
自己的研究结果挂在自己的电脑网上，绝
对没有向任何刊物投稿，他认为投稿有辱
他的人格，他在自己研究成果前写下一句
话：“就是这样的。”结果被国际权威机构
评为国际最高数学奖。全世界轰动，他也
无动于衷，继续过自己平淡而紧张的研究
生活。通知他去领奖，他一笑置之，拒绝
去领奖。他的生活并不富裕，但有教授工
资，能维持生存和研究也就够了。

知识分子必须有独立人格、高尚的
人品，特别是骨气。

社会也应该尊重和维护知识分子的
独立人格和高尚人品，至少不能培养知识
分子的“低下人格”，而现在很多规定就是

培养人的低下人格。比如评奖，先发通
知，叫人去看通知，然后按通知规定，把自
己的著作或画集上交，再填写表格，自己
认为自己的作品能得几等奖，并讲出自己
作品的优点，比别人作品强在哪里。一个
知识分子，自己拿自己的作品去求奖，自
己讲自己作品如何好，而且还必须贬低同
行其他人的作品，这人品就不会太高，还
能有什么格调呢？但不求奖也不行，因为
每年都有大量著作、画集出版，评职称、评
工作、入协会，都要得奖作品才算数。

这还不算，评奖时还要活动，打听好
谁当评委，好一一登门拜访打招呼，是否
送礼就不得而知了。

争着当评委，谁有权谁当评委主任、
副主任，再由他挑选几个和自己合得来
的评委。评奖讨论时，首先把自己的作
品评上高奖，再评几个关系户，或自己朋
友的学生……

真斯文扫地矣！

我建议，以后评奖也像评诺贝尔奖
一样，由有关部门找一批权威专家参与，
由权威专家推荐，再评比。评好之后，再
公布。这样可以少折腾作者，不要让他
们为评奖到处兜售自己，到处拉关系，长
此以往，知识分子人格降低而不自知，还
以为是应该的。

知识分子是社会精英、人群的典范，
他们人格的高下决定社会素质的高下。
所以我希望不要培养人格低下的知识分
子和文化人。要培养他们高尚的人品和
人格，贫贱不能移，威武不能屈，富贵不
能淫。捧着自己的作品求人为之评一个
奖，这人格还不低下吗？

知识分子人格低下，整个社会人的
素质必集体降低，中国人的素质之低早
该注意了。我们不希望再培养人格低下
的知识分子，因而在细节操作上都应该
注意。

中国社会学平台2016.10.6

诺贝尔奖获得者李远哲 陈传席，还真与李远哲有一点神似

“摘取诺贝尔奖的任何科学发现都
不应束之高阁，而应普惠大众”——1998
年诺贝尔生理学或医学奖得主路易斯·J·
伊格纳罗曾这样说道。的确，很多我们身
边最常见的物品其实都来自于诺贝尔获
奖者的发明。

惰性气体的发现与霓虹灯人发明
据悉，霓虹现象是英国化学家拉姆赛

在一次实验中偶然发现的。拉姆赛和助
手在实验室里进行实验，目的是检查一种
稀有气体是否导电。他把一种稀有气体
注射在真空玻璃管里，然后把封闭在真空
玻璃管中的两个金属电极连接在高压电
源上，观察这种气体能否导电。

突然，一个意外的现象发生了：注入
真空管的稀有气体不但开始导电，而且还
发出了极其美丽的红光。他们打开了霓
虹世界的大门。

1904 年，拉姆赛因发现 6 种惰性气体
获得诺贝尔化学奖。这只是惰性气体的
发现其中一个简单应用，却实现了如此美

丽的效果。
晶体管和集成电路的发展网络帝国

的建立
你能想到吗？你正在用的电脑、手机

等，也都离不开诺贝尔获奖者的技术发
明。1909 年，意大利科学家马可尼、德国
科学家布劳恩因发明无线电报技术而共
同获得诺贝尔物理学奖；

1956 年，美国科学家肖克利、巴丁、布
拉顿因研究半导体、发明晶体管而共同获
得诺贝尔物理学奖。

他们的发明让天涯变咫尺，今天的信
息社会，网络时代就是从这里开始。

高分子化学与塑料的普及
1953 年，德国科学施陶丁格因对高分

子化学的研究获诺贝尔化学奖；1963年，意
大利科学家纳塔、德国科学家齐格勒因合
成高分子塑料而共同获得诺贝尔化学奖。

现如今，各种塑料新品种如雨后春笋般
涌现，让人应接不暇。塑料的普及给人们的
生活带来了方便，带来了多样的色彩。

青霉素的发现与抗菌素新药的诞生
1928 年，亚历山大·弗莱明外出度假

时，把实验室里在培养皿中正生长着细菌
这件事给忘了，3 周后当他回去时，一个
与空气意外接触过的金黄色葡萄球菌培
养皿中长出了一团青绿色霉菌。在用显
微镜观察发现霉菌周围的葡萄球菌菌落
已被溶解。此后的鉴定表明，上述霉菌为
点青霉菌，因此弗莱明将其分泌的抑菌物
质称为青霉素。

1945 年，英国科学家弗莱明、弗洛里、
钱恩发现青霉素及其临床效用，获得诺贝
尔生理学或医学奖。青霉素的发现，使人
类找到了一种具有强大杀菌作用的药物，
从此出现了寻找抗菌素新药的高潮，人类
进入了合成新药的新时代。

除了以上这些，核能的发现与利用，
人类基因组计划，基因克隆技术的发展等
获诺贝尔奖的重要技术突破，同样默默地
影响着我们的生活。

中新网2016.10.5文/何路曼

人类基因组测序，对普通人来说无
异于一本“天书”。对医卫工作者来说，
生老病死、高矮胖瘦等种种奥秘，都蕴藏
在这本书中。

新生儿缺陷筛查、靶向药物研制、易
感基因检测等等，是基因技术为公共健康
带来的红利。但在商业化推广中，诸如判
断个人兴趣、预测孩子早恋等也成了基因
测序的功能，无疑就让科技染上了几分

“算命”的味道。
天赋、性格、婚恋，基因测序都准？
近来，部分开展基因测序业务的公司

称，通过采集 DNA 样本、进行基因测序，
可以帮助孩子确定自身的天赋特长和未
来的发展方向。有的公司还宣称利用基
因测序，能够确定人的性格，甚至能预判
青少年早恋倾向。

一家基因技术公司，推出所谓“男女性
格、嗜好配对基因检测”，以帮助人们尽快

确定与自己情投意合的“意中人”。这些检
测项目既包括进取心、节俭程度、焦虑抑郁
倾向等性格因素，还包含咖啡因偏好、甜食
偏好、香菜偏好等生活习惯。基因测序如
此“全能”，开销自然不菲。比如测试儿童
天赋，完整程序走下来价格过万元。

一知半解滋生渔利空间
基因测序等前沿科技成果将会离百

姓生活越来越近，公众既能享受科技昌明
带来的种种便利，也要认识到技术始终存
在时代局限性。

专家表示，人的高矮胖瘦、生老病死
与基因关系密切，但目前很多常见疾病的
遗传机制并不明确。如何严格论证确认
特定基因与具体疾病的因果联系，仍是一
个浩瀚的工程。不同基因功能各异、相互
影响，还有基因自身的突变性与多态性。
人类成长生活的具体环境，又加剧了因果
关系的复杂性。

山东大学医学院医学遗传学教授刘奇
迹表示，天赋的确存在，但哪些基因带来哪
些天赋并不明确，以当前的技术条件更不
足以预测命运。况且，假若测准的概率偏
低，对公众来讲缺乏实际的指导意义。

测序不是目的，解读才是关键
刘奇迹表示，目前技术水平能够支撑起

大规模商业化基因测序，但基因测序不同于
血常规、尿常规等检测，没有数值区间可供
参考。测序结果的解读因而显得格外重要。

业内人士透露，遗传咨询师专门负责
测序报告的解读，但这一职业群体远不能
满足市场需求。而且，基因测序行业自身
存在发展短板，比如有的基因测序企业，直
接套用国外基因数据库，或自有数据库样
本量偏少，将降低测序结果解读的针对性。

同时，当前国家虽出台部分硬性指
标，但行业标准仍缺乏政府层面的指导。

新华社2016.10.2

关于人类到底能够活多久的争
论几天前被再度点燃，而导火索便
是科学家在最新出版的《自然》杂志
上发表的一篇文章，该研究指出，人
类寿命已经接近了“天花板”。

目前有记录的世界最长寿的人
是法国老太太 Jeanne Calment，她已
于 1997 年逝世，终年 122 岁。而近
20 年 后 发 表 的 这 项 新 研 究 无 异 于

“火上浇油”——该研究高级作者、
美国纽约市阿尔伯特·爱因斯坦医
学院遗传学系教授 Jan Vijg 与他的
同事在对大型数据库进行分析后认
为，人类寿命的增长速度正在变得
越来越慢，而这或许缘于深埋在我
们基因当中的对于寿命长短的与生
俱来的限制。Calment 这样的人只
是统计学意义上的“异常值”，从概
率来看，想要比她还长寿，这种概
率是极低的。

研究人员认为，大约在上世纪
80 年 代 ，人 类 的 最 高 寿 命 似 乎 便
开 始 处 于 一 个 停 滞 时 期 ，同 时 超
过 100 岁 的 老 人 数 量 不 再 有 显 著
的增加。

然而关于人类寿命的命题远没
到盖棺定论的时候。德国罗斯托克
市马普学会人口学研究所人口统计
学家 James Vaupel 发表了一项声明，
称尽管这些发现看起来是貌似有理
的，但它们对于“我们到底能够活
多久并没有增添任何科学认识”。
Vaupel 以日本人为例，该国人口出
生时的预期寿命一直在攀升，如今
已经超过了 83 岁。此外，多年来，
科学家认为人类的平均寿命与最长
寿命正处于稳定水平的开端——只
能看到它们缓慢地增长。

科学网2016.10.9文/赵熙熙

人类寿命极限论引发争论

115岁是人类
寿命“天花板”吗

“高冷”的诺贝尔奖离我们生活并不远

基因测序市场乱象：滴血探人生成算命神器

诺贝尔奖为什么最权威诺贝尔奖为什么最权威？？
因为获奖者不用像乞丐一样填表和自吹自擂


